Gemeente

) Sittard-Geleen

OMGEVINGSVERGUNNING VERZONDEN 0 § Jut 2013

dossiernummer: Om13.0027
BESLUIT VAN BURGEMEESTER EN WETHOUDERS VAN SITTARD-GELEEN

Aanvraag

Op 21 januari 2013 ontvingen wij van mevrouw MCJ Feijts , Postbus 5481, 6130 PL
Sittard een aanvraag om een omgevingsvergunning voor het project 'het realiseren van
een indoorspeeltuin’ op de locatie Dr. Nolenslaan 128 in Sittard. De kadastrale gegevens
van deze locatie zijn: STDOO K 02700. Onze beslissing op deze aanvraag luidt als volgt.

Besluit

Wij verlenen de omgevingsvergunning voor het project ‘het realiseren van een
indoorspeeltuin‘ voor de volgende activiteit(en):

* het gebruiken van gronden of bouwwerken in strijd met een bestemmingsplan

Eventueel aan dit besluit gestelde voorwaarden en/of voorschriften zijn in de
activiteitenlijst opgenomen. Deze activiteitenlijst maakt deel uit van dit besluit.

Motivering

Algemeen

De artikelen 2.10 tot en met artikel 2.20a van de Wet algemene bepalingen
omgevingsrecht (Wabo) bevatten per activiteit de gronden op basis waarvan een
vergunning kan (en in voorkomende gevallen dan ook moet) worden verleend of
geweigerd.

Bevoegd gezag

Gelet op de projectbeschrijving, alsook volgens hoofdstuk 3 van het Besluit
omgevingsrecht (Bor) en de daarbij horende bijlage zijn wij het bevoegd gezag om de
gevraagde omgevingsvergunning te verlenen. Daarbij zijn wij er procedureel en
inhoudelijk voor verantwoordelijk dat in ons besluit alle relevante aspecten aan de orde
komen met betrekking tot de fysicke leefomgeving. Verder hebben er wij voor gezorgd
dat de aan de omgevingsvergunning verbonden voorschriften op elkaar zijn afgestemd.

Procedure
Wij hebben de aanvraag volgens de uitgebreide voorbereidingsprocedure behandeld.
Deze staat beschreven in paragraaf 3.3. van de Wabo.

De termijn waarbinnen wij op deze aanvraag moeten beslissen bedraagt zes maanden.
Na ontvangst van de aanvraag hebben wij deze aan de hand van de Regeling
omgevingsrecht (Mor) getoetst op volledigheid. Daarbij is gebleken dat een aantal
gegevens ontbrak. De aanvrager is hierop vanaf in de gelegenheid gesteld om
aanvullende gegevens te leveren. We hebben de aanvullende gegevens op ontvangen.
Hierdoor is de wettelijke beslistermijn opgeschort met 0 dagen.

Zienswijzen en adviezen

Op 3 april 2013 hebben wij op www.overheid.nl, www.sittard-geleen.nl, in weekblad de
Trompetter en de Staatscourant bekend gemaakt dat wij van plan waren om voor dit
project de vergunning te verlenen. Vanaf 4 april 2013 heeft de aanvraag en het
ontwerpbesluit met bijbehorende stukken zes weken voor iedereen ter inzage gelegen.

blad 1 van 3



In die zes weken kon iedereen zienswijzen tegen of adviezen over het ontwerpbesluit bij
ons college kenbaar maken. In deze periode hebben wij geen zienswijzen en/of adviezen
ontvangen.

Conclusie

De aanvraag is per activiteit op basis van de Wabo beoordeeld aan de relevante criteria.
Deze criteria staan het verlenen van de gevraagde omgevingsvergunning niet in de weg.
De tot deze conclusie leidende afwegingen zijn in de activiteitenlijst nader weergegeven.

Bijgevoegde documenten

Bij deze vergunning behoren de volgende gewaarmerkte tekeningen en/of stukken:
e aanvraagformulier omgevingsvergunning
e planschadeverhaalsovereenkomst.

Alle met dezelfde stempeldatum als dit besluit.

Beroep

Het besiuit treedt in werking de dag nadat de termijn voor het indienen van een
beroepschrift is verstreken .Tegen het besluit kan tot zes weken na de dag waarop het
besluit ter inzage is gelegd beroep worden aangetekend. Het indienen van een
beroepschrift schorst de werking van het besluit niet. Hebben u of andere
belanghebbenden er veel belang bij dat dit besluit niet in werking treedt, dan kan een
voorlopige voorziening worden gevraagd. Wanneer een voorlopige voorziening wordt
aangevraagd treedt het besluit pas in werking nadat hierover een beslissing is genomen.

Leges
De legeskosten voor het behandelen van deze aanvraag om een omgevingsvergunning
bedragen € 1684,00

Wabo legesoverzicht 2013

leges buitenplanse afwijking van het bestemmingsplan € 1684,00

totaal leges wabo vergunning € 1.684,00

Sittard-Geleen, 5 juni 2013

Burgemeester en wethouders van Sittard-Geleen
namens dezen,

Codtrdinator Unit Bouwen en Milieu

F.H.M. Houben
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ACTIVITEITENLIJST

De volgende activiteit hoort bij en maakt deel uit van de omgevingsvergunning, verieend
op 5 juni 2013 aan mevrouw MCJ Feijts , Postbus 5481, 6130 PL Sittard voor het project
‘het realiseren van een indoorspeeltuin’ op de locatie Dr. Nolenslaan 128 in Sittard,
kadastraal bekend als STD0O K 02700:

e het gebruiken van gronden of bouwwerken in strijd met een bestemmingsplan

1. HET GEBRUIKEN VAN GRONDEN OF BOUWWERKEN IN STRIJD MET EEN
BESTEMMINGSPLAN

Inhoudelijke beoordeling

[nleiding

In artikel 2.12 van de Wabo is aangegeven wanneer een vergunning voor deze activiteit
kan worden verleend.

Strijdigheid met regels van het bestemmingsplan

Op het voigende punt komt het project niet overeen met de regels van het

bestemmingsplan “Industrieterrein Noord”.

e Artikel 6.1 De aanvraag ziet op een functiewijziging van detailhandel naar
recreatie. Op grond van artikel 6.1 is gebruik ten behoeve van
recreatie niet toegestaan.

Medewerking buitenplanse afwijking

Volgens artikel 2.12 lid 1.a.3° van de Wabo kan de vergunning worden verleend als het
plan niet in strijd is met een goede ruimtelijke ordening. Voor dit project biedt dat de
mogelijkheid af te wijken van de regels uit artikel 6.1 van het bestemmingsplan
“Industrieterrein Noord™.

Motivering
Wij zijn bereid om aan dit plan mee te werken, omdat:
1. Hiermee structurele leegstand van het pand wordt voorkomen:
2. het plan heeft een positieve invioed op de meer directe omgeving;
3. op dit moment zijn in de gemeente nog geen indoorspeeltuinen aanwezig:
4. de belangen van de omliggende percelen en bedrijven worden niet geschaad;
5. het plan voor het overige niet strijdig is met het gemeentelijk beleid.

Kortheidshalve verwijzen wij voor de nadere motivering naar de bijgevoegde ruimtelijke
onderbouwing.

Conclusie
Wij vinden het ingediende project passend in een goede ruimtelijke ordening.

Zodoende bestaat er geen reden om de gevraagde vergunning voor de activiteit

‘gebruiken van gronden of bouwwerken in strijd met een bestemmingsplan’ niet te
verlenen.
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